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Dcclare sans intérét et partant irrecevable, la requéte en
annulation de la société IZASON

Condamnc la requérante aux frais de l'instance tax¢s a la somme
de ......... francs congolais.

La Cour a ainsi jugé et prononcé a l'audience publique du 28
aout 2000, & laquelle ont siege : MAKAY NGWEY, Président,
KALONDA KELE OMA et LUMUANGA wa LUMUANGA,
Conseillers, avec le concours du Ministére public représenté par
I'Avocat général de la République MABAMBA et [assistance dc
NSONI LUTIETU, Greftier du sicge.

COUR SUPREMLEL DE JUSTICE
SECTION JUDICIAIRE - CASSATION - MATIERE DE DROIT
PRIVE

Audience publigue du 8 septembre 2000
PROCEDURE

I FIN NON-RECEVOIR POURVOI — VIOLATION ART, 4 CPCSJ -
NOMBRE  INSUFFISANT REQUETE —  ABSENCE PREUVE
PREJUDICE - NON RETENUE

N'est pas retenue, lu fin de non-recevoir du pourvoi prise de la
violation de 'article 4 de la procédure devant lu Cour supréme de
Justice en ce que les demandeurs n'ont pas joint a la requéte
introductive autant d'exemplaires qu’il v a des parties renseignées duns
Larvét attaqué, auxquels il fuwt aqjouter deux copies signées par
lavocat, car, malgré cette omission, la premicre défenderesse qui u
requ notification de la requéte et qui a pris un mémoire en réponse dans
le délai ne justifie pas du préjudice qu'clle aurait subi & la suite de
cette Omission.



2. MOYEN — DECISION BASEE AVIS VERBAL MP - MATIERE
COMMUNICABLE — AVIS ECRIT - VIOLATION ART. 9, 1" ET 6"
COCT - FONDE

Est fonde, le moven tiré de la violation de article 9,17 et 67 du code de
Porganisation ¢f de lu compérence judiciaires, en ce que le juge
d'appel s’est contenté d'un avis verbal donné par le Ministére public
dans une cause Iniéressant ['Etat et les mineurs, car la cause
concernant d'une part la République ef le Conservateur des titres
immobiliers et d'autre part les mineurs qui étaient représentés par leur
pere lors de la conclusion du contrat de vente était obligatoirement
communicable et en se référant a sagesse, le minisiere public ne s est
pus prononcé sur le litige et n'a donc pus donné son avis comme le
prévoit la disposition Iégale susinvoquee.

ARRET (RC. 2011}

Fn cause : ETHAMBE WAFUNDJA, ETHAMBE ISONGU & crts,
avant pour conseil Me TSHIBANGU TSHIASU KALALA,
avocal pres la Cour supréme de justice, demandeurs en
cassation.

Contre - I. SONIA JOTIANNESSEN. avant pour conseil Me NDUDY{
NDUDI, avocat a la Cour supréme de justice

2. CONSERVATEUR DES TITRES IMMOBILIERS DE LA
VILLE DE KINSHASA

3. REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE DU CONGO,

défendenrs on cassation.

Par pourvol du 29 juin 1995, les nommés ETHAMBE
WAFUNDIA, ETHAMBE ISONGU, ETHAMBE
MOSEK’ETHAMBE, ETITAMBE MBUNGA, ETHAMBE LOKOSO,
ETHAMBE BOEMBI, ETHAMBLE MONZOLI et les mmineurs d’age
ETHAMBE BAONDIA ainsi qu ETHAMBE NKOSQ, représentés par
leur mere EYENGA ETHAMBE, sollicitent la cassation de [Marrét



RCA. 17.014/17.426 rendu le 3 novembre 1994 par la Cour d’appel de
Kinshasa/Gombe.

Cet arrét a confirmé le jugement rendu le 13 décembre 1992 par
le Tribunal de grande mstance de Kinshasa/Gombce saul en ce qu
concernc les dommages-intéréts qu’il a fixeés a 5.000 $ US. Le jugement
susviseé, apres avoir declaré bonnes et valables d’une part. la vente de
I"tmmeuble inscrit au n® 3468 du plan cadastral de la commune dc la
Gombe, vente conclue entre les demandeurs en cassation parmi lesquels
les mineurs d'age &talent représentés par leur pérc ETHAMBLE
MOSEK’ETHAMBE et la premiére défenderesse en cassation, SONIA
JOHANNESSEN, et d’autre part, les offres réclles faites par cette
dernicre au pére des demandeurs, avait condamné ceux-ci au paiemcnt
de 5.000.000.000 Z de dommages-inlerets.

Dans son meémoire en réponse, la premiére délenderesse oppose
au pourvol une fin de non-recevotr tirée de la violation de Marticle 4 de
la procedure devant la Cour supréme de justice en cc que les
demandeurs n'ont joint a la requéte introductive de pourvol que 7
exemplaires au lieu de 12 correspondant au nombre des partics
renseignées dans arrét attaqué, & savoir 9 demandeurs et 3 défendeurs,
auxquels 1l faut ajouter 2 copies signées, soit au total 14 exemplaires.

Cette fin de non-recevoir ne peut étre retenue, En effet, bien que
les demandcurs n'aient pas produit autant d’ecxemplaires de la requéte
qu’il y & des parties a la cause, la premiere defenderesse qui a recu
notification de la requéte et gui a pris un memoire en réponsc dans Ic
délai ne justific cependant pas du préjudice qu’elle aurait subi a la suite
de 'omission vantée,

Diés lors, Ic pourvorl sera déclaré recevable.

Sans qu’ll soit nécessaire d’examiner tous les autres moyens de
cassation, la Cour supréme de justice statue sur le quatriéme moven pris
de la violation de 'article 9.1° et 6° du code de l'organisation et de la
compétence Judiciaires en ce que le juge d’appel s’est contenté d’un
avis verbal donné par 'olficier du Ministére public TSHISHIMBI &
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Iaudience du 14 novembre 1994 alors qu’il aurait dd communiquer lc
dossicr au Ministére public pour un avis éerit étant donné que la cause
intéressait I'Etat et les mineurs.

Ce moyen est fonde.

En cc qui concerne la viclaton de Darticle 9,1° du code de
Iorganisation et dc la compétence judiciaires, la Cour supréme de
justice reléve que la cause concerne bien 'Elat parce que la République
Démocratique du Congo et le conservateur des titres immobiliers, son
prépose, sont ausst parties au proces comme ["indique I"arrét attaqué et
qu’ils avaient élé assignés devant le Tribunal de grande instance de
Kinshasa/Gombe pour s’cantendre dire le jugement a4 intervenir
opposable au conservateur afin que celui-ct ne procéde pas a la
mutation de 'immeubie litigieux sans "accord des demandeurs.

Stagissant de la violation de Particle 9,6° du code précité, la
Cour reléve que la causc intéresse les mineurs. En effet, 1l ressort de
I"arrét guercllé que les demandeurs qui étaient mineurs d’age lors de la
conclusion du contrat de vente y étaient représentés par leur pére et que
celui-ci représentalt également ceux qui étaient muncurs d’age dans le
proceés tant au premier degré qu’en appel.

Il résulte de ce qui précede que la causc ctait obligatoirement
communicable. Mais en déclarant, a 1"audicnce du 14 septembre 1994,
se référer & sagesse dans unc telle cause, le Ministére public ne s'est pas
prononcé sur le litige ¢t n’a donc pas donné son avis comme le prescrit
la disposition légale susinvoquée aux termes de laquellc Davis
obligatoire du Ministére public doit élre donné par écrit, & moins qu’en
raison des circonstances de affaire, il puisse I’étre valablement sur les
bancs auquel cas il est acté & la fewlle d’audience.

Il s’ensuit que I¢ juge d’appel, cn statuant dans le contexte ci-
dessus décrit, a rendu sa décision sans {"avis du Ministere public.

Ce faisant, il a viol¢ la disposition légale susvisée et sa décision
encourt, cit conséquence, cassation totale avee renvol |
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C’est pourquot :
La Cour supréme de justice, section judiciaire, siégeant cn
cassation cn matiére de droit privé ;
Le Ministeére public entendu ;
Regoit le pourvor et le déclare fondé
Casse "arrét eotrepris |

Renvoie la cause devant la Cour d’appel de Kinshasa/Gombe
autrement composee ;

Dit pour droit que la juridiction de renvol n’aura a statuer que
lorsque le Ministere public aura donné son avis sur le litige, soit par
écrit, soil verbalement mais en e faisant acter a la (euille d’audience ;

Ordonne que mention du présent arrét soit faitc en marge de la
décision cassée ;

Condamne la premicre défenderesse aux frais de 'instance taxcs
a la somme de 6.661 T'C.

La Cour a ainst jugé et prononcé a "audience publique du 8
septembre 2000 a laquelle siégeaient les magistrats : MAKUNZA wu
MAKUNZA, Président, BODJABWA B. DIEKO et TSHIBANDA
NTOKA, Conscillers, avee le concours du Ministére public représenté
par I’Avocat général de la République MABAMBA et I'assistance de
MUKOMATE ETEBE, Grefficr du siége.
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